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Ozet

Bu caligmada tiiketici fiyat endeksinin (TUFE) ana harcama gruplar igin déviz kuru gegiskenligi
hesaplanmustir. Turkiye’de doviz kurundaki degisim kisa vadeli enflasyona etki eden basat unsurlar
arasinda yer almaktadir. Mevcut ¢aligmalar doviz kurundaki degisimin genel enflasyona etkisini
incelemektedir. Buna karsin, TUFE’nin ana harcama gruplarinin her birinin doviz kuru gegiskenligi
birbirinden farkli yapida olabilir. Bu ¢alismada ilk 6nce ana harcama gruplart i¢in déviz kuru
geciskenligi tahmin edilmistir. Ikinci asamada ise tiikketim harcamalarinin dagilimi kullanilarak farkls
gelir gruplan icin kur geciskenligi hesaplanmistir. Sonuglar en yiiksek doviz kuru geciskenligine
sahip ana harcama gruplarmimn ulastirma, diger mal ve hizmetler, gida ve alkolsiiz igcecekler ve
mobilya ve ev bakimi oldugunu gostermektedir. Ayrica en yiiksek gelir grubundaki hanehalklartyla
en disiik gelir grubundaki hanehalklarinin déviz kurunun yarattigi enflasyondan benzer oranlarda
etkilendigi tespit edilmistir.
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Abstract

In this research, we estimate the exchange rate pass-through for main consumption groups of
consumer price index. The change in exchange rates in Turkey is among the dominant factors
affecting short-term inflation. Existing literature investigates the exchange rate pass-through to
consumer price inflation. However, the effects of change in exchange rate on main expenditure
groups of consumer price index may be different. In this research, we first analyze the exchange rate
pass-through for each main consumption group. Then, we estimate exchange rate pass-through for
various income groups using consumption expenditures. Results show that transportation, other goods
and services, and food and non-alcoholic beverages groups have highest exchange rate pass-through
effects. Furthermore, we find that households with highest income and lowest income brackets are
affected from inflation induced by exchange rate at similar rates.
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Ana Harcama Gruplart Igin Doviz Kuru Gegiskenligi

1. GiRiS

Merkez bankalarindaki politika yapicilarinin etkili bir para politikasi uygulayabilmesi i¢in
doviz kurundaki hareketlerin tilkedeki fiyatlara hangi donemde ne kadar etki edecegini bil-
mesi onemlidir. Ozellikle Tiirkiye gibi kiigiik ve disa agik ekonomiler doviz kurundaki ha-
reketlerden bliyik oranda etkilenmektedir. Sekil 1’de gorildiigi tizere zaman zaman

%20’nin Ustiine kadar ¢ikan Turk lirasinin ABD dolarina karst deger kayiplari enflasyon
hedefine ulasmay1 zorlagtirmaktadir.

Sekil 1. Y1llik dolar kuru degisimi ve yillik TUFE enflasyonu
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Literatiirde d6viz kurunun yurt i¢i fiyatlara etkisi déviz kuru gegiskenligi olarak adlandi-
rilmaktadir. Hali hazirda doviz kuru gegiskenligi ile ilgili literatiirde Tiirkiye ile ilgili bir
dizi galigma bulunmaktadir: Arbatli (2003); Civcir ve Akgaglayan (2010); Dedeoglu ve
Kaya (2014, 2015); Kara ve ark. (2007); Kara ve Ogiing (2005, 2011, 2012); Leight ve
Rossi (2002). Bu ¢aligmalarin biiyiik ¢cogunlugunda bir vektor 6z-gecikmeli (VAR) model
ile doviz kurundaki degismelerin genel tiiketici fiyat endeksine (TUFE) veya iiretici fiyat
endeksine (UFE) etkisi incelenmistir. Elde edilen bulgular kur gegiskenliginin dalgali kur
rejimi doneminde sabit kur rejimi donemine kiyasla daha diigiik oldugunu goéstermektedir.
Ayrica gegiskenlik katsayisinin biiytikligii igin farkli tahminler elde edilmisse de 2002 son-
ras1 donem i¢in genel olarak %10-%15 araliginda bir kur gec¢iskenligi tahmin edilmektedir.
Kara ve ark. (2017) ise kur gegiskenliginin dénemsel faktorlere gore degistigini gostermis-

tir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglar kur geciskenliginin 1sinma (soguma) dénemlerinde
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arttigin1 (azaldigini) gostermektedir. Ayrica TL’de giiglii bir deger kaybi beklentisinin
oldugu donemlerde kur geciskenliginin yiikseldigi, beklentilerin olumlu seyrettigi

donemlerde ise kur gegiskenligini azaldig: tespit edilmistir.

TCMB para politikalarin1 uygularken genel fiyat enflasyonunu hedeflese bile hanehalk-
larinin tiiketim kompozisyonu birbirinden farkli oldugu i¢in her hanehalkinin ilgilendigi
enflasyon degisiklik arz etmektedir. Ozellikle diisiik gelir gruplu fertleri ilgilendiren en
onemli enflasyon gida enflasyonudur. Sekil 2°de goriilecegi tizere gida ve alkolsiiz igecek-
ler enflasyonu son yillarda genel TUFE enflasyonundan ¢ok daha hizli artmaktadir. Buna
bagl olarak Giirsel ve ark. (2016) gostermistir ki yoksul fertlerin enflasyonu Tiirkiye’de
zengin fertlerin enflasyonundan daha yiiksektir. Alt harcama gruplarindaki farkli enflasyon
dinamikleri ve gelir gruplarinin farkli tiiketim kompozisyonuna sahip olmasi bu harcama
gruplart i¢in doviz kuru geciskenliginin de tespitini dnemli bir konu haline getirmektedir.
Ancak literatiirde Turkiye i¢in doéviz kuru geciskenliginin alt harcama gruplarmi etkisini
inceleyen galisma sayist ¢ok kisithidir (bkz. TCMB, 2013, 2017; Ozmen ve Topaloglu,
2017). Bu ¢aligmalarda déviz kuru geciskenligi TUFE’nin 152 alt endeksi icin VAR kulla-
nilarak analiz edilmistir. Bu ¢aligmalar temel mal ve enerji kalemlerinin yaninda gida ile

ilgili kalemlerde de 6nemli oranda bir kur ge¢iskenligi olduguna isaret etmektedir.

Sekil 2. Yillik TUFE Enflasyonu ve yillik gida ve alkolsiiz igecekler enflasyonu
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Bu calismada ilk agsamada VAR analizleri kullanilarak ana harcama gruplar1 diizeyinde
geciskenlik katsayis1 tahmin edilmistir. fkinci asamada ise tikketim harcamalarinin gelire
gore dagilimi kullanilarak farkli gelir gruplari i¢in kur geciskenligi hesaplanmigtir. Boylece
mevcut calismalardan farkli olarak TL’deki deger kayiplarinin farkl gelir gruplarinin kar-
silastig1 enflasyonu ne 6l¢iide etkiledigini gérme imkani elde edilmistir. Ayrica bu c¢alig-
mada tek bir optimal gecikme degeri kullanmak yerine, gecikme uzunlugu kaynakl belir-
sizligi azaltabilmek adia Bayesyen ortalama yontemi kullanilarak doviz kuru geciskenligi
hesaplanmistir. Bunun yaninda arz soku literatiirdeki diger ¢aligmalardan farkli olarak
enerji ve enerji disi arz soku olarak ikiye ayrilmistir. Elde edilen sonuglar ulagtirma ana
harcama grubunun en yiiksek doéviz kuru gegiskenlik katsayisina sahip oldugunu goster-
mektedir. Ulastirmay1 diger mal ve hizmetler, ve gida ve alkolsiiz igkiler ana harcama
gruplart izlemektedir. Bunun yaninda degisik gelir gruplarima sahip hanehalklaria etki

eden doviz kuru gegiskenligi bir birine benzer oranlardadir.

Caligmanin bundan sonraki yapisi su sekildedir. Birinci bolimde yontem ve veri seti tani-
tilmistir. Tkinci boliimde ampirik sonuglar sunulmustur. Son boliimde ise calismanin sonug

boliimii yer almaktadir.
2. VERIi VE YONTEM

Tirkiye i¢in yapilan kur gegiskenligi ¢alismalarinda genel olarak McCarthy’nin (1999,
2007) tretim zinciri boyunca fiyatlamay1 esas alan VAR modelinin kullanildig1 gortilmek-
tedir. Bu ¢alismada asagida goriilecegi tizere yedi degiskenli benzer bir model kullanilmis-
tir. Bu calismanin 6nceki ¢alismalara gore farklarindan biri arz sokunu enerji ve enerji disi

arz soku olarak ikiye ayirmasidir.’

Bu sistem zincirinde t zamanindaki enflasyonun sirastyla t-1 zamaninda mevcut bilgiye
kosullu olarak t donemindeki enerji fiyatlari, enerji dis1 emtia fiyatlar, i¢ talep, doviz kuru,
iiretici fiyati, tiiketici fiyat1 ve para politikast soklarindan olustugu varsayilmaktadir. VAR
modeli bu sok siralamasi dikkate alinarak Cholesky ayristirma yontemiyle tahmin edilmis-

tir.

it = B (") + " (D
¢ = Ee o (m®) + & + ¢ (2)
Ae, = Er_;(Aey) + ef™ + e + fe 3)

*  Enerji fiyatlari ve enerji dist emtia fiyatlari kaynakli soklarin enflasyon iizerinde farkli etkilere sahip olacagi

diistintildigii icin iki ayr1 arz soku kullanilmustir.
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Ve = Eoa(ve) + 6™ + el + &0 + &) )

nf =E_ (nf) +ef" + el + &) + el +ef ©)

nf = Epq () + ef™ + €l + &) +ef® + &l + &f; (6)
. : en ne y Ae p c Aty

Aip = Eeq(Dip) +ef™ + e + &7 +ec®+e e+ e 7

Sistemdeki degiskenler asagidaki gibidir:

¢™: enerji fiyatlari yiizde degisim,

m{*: enerji dis1 emtia fiyatlarinda yiizde degisim,

V¢ ¢ikt1 ag1g1,

Ae: ABD dolarmdaki yiizde degisim,

TE? : Uretici fiyat enflasyonu,

ng ;- tiiketici fiyat endeksinin £’nci ana harcama grubu enflasyonu,

Aiy: gecelik faizdeki degisim,

E¢_1: Bir degiskenin t-1 ddnemindeki bilgisine kosullu olarak beklentisi.

Al .. .. e
™, elte, Sty, StAe, Sf, &f, & *: Sirasiyla enerji arz, enerji dis1 arz, talep, kur, iiretici fiyat,

tiiketici fiyat ve para politikasi soklarini gostermektedir.

Yukaridaki modelin parametreleri 2003 2. ¢eyrek ile 2016 3. ¢eyrek arasindaki geyreklik
veriler kullanilarak tahmin edilmistir. Komiir, islenmemis petrol ve dogal gaz fiyatlarin
iceren Enerji fiyatlar1 endeksi ve ormancilik ve tarim triinleri, glibre, metal ve mineral fi-
yatlarini igeren enerji dis1 emtia fiyatlar1 endeksi Diinya Bankasi emtia fiyatlar1 veri taba-
nindan almmustir. Cikt1 agig1 Tiirkiye Istatistik Kurumundan (TUIK) alinan reel GSYH’nin
Hodrick-Prescott filtresinden® gegirilmesiyle elde edilen ana trend ile gozlemlenen veri
arasindaki fark alinarak elde edilmektedir. Kur olarak ABD dolar1 kullanilmistir. Kur veri-
leri TCMB’den almmustir. Tiiketici ve iiretici fiyat endeksleri TUIK ten almmis ve X-12
yontemi kullanilarak mevsimsellikten arindirilmistir. Faiz orami olarak Turkey Data

Monitor’den alinan gecelik faiz orani kullanilmistir.

Incelenen dénem igerisinde Diinya’da 1950’lerden beri goriilen en biiyiik ekonomik krizle-
rinden birisi olan 2008 kiiresel krizi vuku bulmustur. Bu kiiresel ekonomik kriz Tirkiye

ekonomisinde de biiyiik bir daralmaya neden olmustur. Bu tiir derin krizlerin {ilkelerdeki ik-

4 Literatiirdeki genel kabiile uygun olarak Hodrick-Prescott filtresini geyrek veriler i¢in uygularken diizeltme

katsayis1 1600 olarak alinmustir.
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tisadi yapi tizerinde giicli etkileri olabilmekte ve bu etkiler de Juselius’un (2006) da iddia
ettigi tizere VAR tahminlerinde sapmalara neden olabilmektedir. Bu nedenle VAR ile daha
dogru tahminler elde edebilmek ag¢isindan Tiirkiye’de kriz olan déneme kukla degisken
koymanin uygun olacagi sonucuna varilmistir. Kaya (2013) BBQ modelini kullanarak Tiir-
kiye’de kriz periyodunun 2008 Temmuz ve 2009 Eyliil dénemleri arasinda oldugunu gos-
termistir. Bu ¢aligma dikkate alinarak 2008 2. ¢eyrek ve 2009 3. ¢eyrek donemleri arasinda

1, diger donemlerde 0 degeri alan bir kukla degisken olusturulmustur.
3. AMPIRIK SONUCLAR

Geciskenlik katsayisi literatiirde kullanilan yonteme uygun olarak etki-tepki fonksiyonlari
(impulse response function) (IRF) kullanilarak elde edilmistir. Gegiskenlik katsayisini elde

etmek i¢in kullanilan denklem asagidaki gibidir:

Ptiys
GKppps = (®)

Ett+s

Burada, GK t,t+s S donem sonraki geciskenlik katsayisini, Pt,t+s enflasyonun kur degisi-
mine verdigi birikimli tepkiyi, E¢ ¢4 ise kur degisimin kur degisimine vermis oldugu biri-

kimli tepkiyi gostermektedir.

Tahmin edilen geciskenlik katsayisinin iki tepki fonksiyonun oranindan elde ediliyor ol-
masl, nokta tahminini seg¢ilen gecikme degerine énemli oranda duyarli hale getirmektedir.
Bu agamada bir enformasyon kriteri yardimi ile optimal bir gecikme degeri segmek yerine,
gecikme uzunlugu kaynakli belirsizligi azaltabilmek adina Bayesyen ortalama yontemi
kullanilmistir. Boylece her gecikme uzunlugundan elde edilen sonuglar dikkate alinmis
ancak nihai tahminde bilgi kriteri kii¢iik olan tahminlerin agirligi daha yiiksek olmustur.
Her modelin 6nsel ihtimali (prior probability) esit olarak alindiginda bir model i¢in

Bayesyen agirlik (sonsal olasilik, posterior probability) su sekilde hesaplanmustir:
exp(—%SBCm)

Win = S ep(2sBe))
Zj:l eXp(_ES cy

€)

Burada M kullanilan model sayisin1 ve SBC Schwartz-Bayes Enformasyon Kriterini gos-
termektedir. Her bir harcama grubu i¢in, VAR modelimiz 1, 2, 3 ve 4 gecikme degeri kul-
lanilarak tahmin edilmistir. Yani her bir harcama grubu i¢in kullanilan model sayis1 dorttiir.
Her tahmin sonucunda gegigkenlik katsayist hesaplanmis ve her gecikme degeri igin he-

saplanan Bayesyen agiliklar kullanilarak ortalama gegiskenlik katsayisi tahmin edilmistir.
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Sekil 3. Ana harcama gruplari icin kur geciskenligi
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3, 6, 9 ve 12 aylik periyotlar i¢in ana harcama gruplaria gére kur geciskenligi Sekil 3’te
sunulmustur.” Alkollii igecekler, sigara ve tiitin grubundaki enflasyonun nedeni genelde
vergi artislarindan kaynaklandigi i¢in Ozmen ve Topaloglu’ndaki (2017) gibi bu gruptaki
doviz kuru gegiskenligi 0 kabul edilmistir. 3 aylik periyot i¢in en yliksek geciskenlik diger
mal ve hizmetlerde goriiliirken, diger periyotlar i¢in ulastirma ana harcama grubu en yiik-
sek doviz kuru gegigkenligine sahiptir. Bunun yaninda gida ve alkolsiiz icecekler grubunda
da 12 aylik birikimli déviz kuru gegiskenligi %25,1 gibi yliksek bir orana ulastigi goriil-
mektedir. Gida ve alkolstiz igecekler Tirkiye’de tiretildigi halde boyle yiiksek bir doviz
kuru gegiskenligine sahip olmasi bir hayli ilgingtir. Ana harcama gruplarinin doviz
geciskenligi agirliklandirilarak toplandiginda 12 aylik birikimli doviz kuru gegiskenligi

%16,7 olarak hesaplanmistir.®

Dolar kurunun enflasyon geciskenligine ek olarak sepet kurun (0.5*Dolar+0.5*%Avro) enflasyon gegiskenligi
de tahin edilmis ve sonug¢lar EK’te sunulmustur. Elde edilen sonuglar sepet kurun enflasyon gegiskenliginin
dolar kurunun gegiskenligine gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Ozellikle mobilya ve ev bakim ile
ulastirma harcama gruplar i¢in sepet kurun enflasyon gegiskenliginin dolar kurunun gegiskenligine gére
yiiksek oldugu goériilmektedir. Dolar kuru gegiskenligi i¢in elde edilen sonuglara benzer bir sekilde gelir dilimi
arttikca sepet kurun geciskenligi de yiikselmektedir. En diisiik yiizde 20°lik gelir grubu ile en yiiksek yiizde
20’lik gelir gurubu arasindaki gegiskenlik katsayisi farki 2 puan olmaktadir.

TCMB 2017-1 enflasyon raporunda sepet kurun TUFE geciskenligi 17.4 olarak hesaplanmistir. Kara ve ark.
(2017) bulgular: da son donemde kur gegiskenliginin arttigini gostermektedir.
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Sekil 4. Gelir gruplarina gére kur gegiskenligi
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Tablo 1°de 2015 yili igin gelire gore sirali %20'lik grup ayriminda hanehalk: tiiketim har-
camasimin dagilimi gosterilmektedir. En alt %20°lik gelir dilimindeki hanehalklar1 gelirinin
%32’sini konut ve kiraya, ve %30,2’sini gidaya harcamaktadir. Buna karsilik en {ist
%20’lik gelir dilimindeki hanehalklar1 gelirinin %23,3’tinii konut ve kiraya, %21’ini ulag-
tirmaya, ve sadece %14,6’sin1 gidaya harcamaktadir. Genelde en iist gelir grubu, gelirleri-
nin daha biiyiik bir boliimiinti yurt disinda tiretilen mallara ayirdigi i¢in bu grubun doviz
kuruna gelen bir soktan en alt gelir grubuna gore daha fazla etkilenmesi beklenir. Gelir
gruplarma goére doviz kuru gegiskenliginin sunuldugu Sekil 4’ten goriilecegi tizere en tist
gelir grubu icin doviz kuru geciskenligi beklenildigi gibi en yiiksek degere sahiptir. Buna
karsilik en st gelir grubuyla en alt gelir grubu arasindaki 12 aylik birikimli déviz kuru
geciskenligi farki sadece 0.9 yiizde puandir. Gida ve alkolsiiz igecekler alt grubundaki yiik-
sek doviz kuru gegiskenliligi en alt gelir grubundaki hanehalklarin da doviz kuru gegisken-

liliginden en yiiksek gelir grubuna yakin bir diizeyde etkilenmesine yol agmaktadir.
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Tablo 1. 2015 yili i¢in gelire gore sirali %20'lik grup ayriminda hanehalki tiiketim harcamasinin

dagilimi
GELIR DILIMLERI

HARCAMA GRUBU Toplam 1. %20 2. %20 3.%20 4.%20 5.%20
ALKOLLU iCECEKLER VE

L 0,042 0,050 0,048 0,050 0,046 0,032
TUTUN
GiYiM VE AYAKKABI 0,052 0,043 0,046 0,050 0,053 0,056
HABERLESME 0,037 0,030 0,033 0,038 0,041 0,036
EGIiTiM HiZMETLERI 0,022 0,004 0,007 0,011 0,016 0,039
GIDA VE ALKOLSUZ
) 0,202 0,302 0,263 0,226 0,205 0,146
iCECEKLER
MOBILYA VE EV BAKIM 0,061 0,057 0,062 0,059 0,063 0,062
SAGLIK 0,020 0,020 0,021 0,016 0,022 0,021
LOKANTA VE OTELLER 0,064 0,041 0,051 0,060 0,063 0,075
KONUT VE KiRA 0,260 0,320 0,296 0,272 0,255 0,233
DIGER MAL VE

. 0,043 0,034 0,033 0,035 0,039 0,053
HiZMETLER
EGLENCE VE KULTUR 0,029 0,018 0,021 0,024 0,025 0,038
ULASTIRMA 0,170 0,082 0,119 0,159 0,173 0,210

Kaynak: TUIK

4. Sonuc ve Degerlendirme

Bu calismada ilk asamada model belirsizligi altinda TUFE ana harcama gruplarinin déviz
kuru gegiskenlik katsayist tahmin edilmistir. Ana harcama gruplarmin doviz kuru
geciskenlik katsayisi elde edildikten sonra ise gelire gore tiiketim harcamalarinin dagilimi

kullanilarak farkli gelir gruplari i¢in kur gegiskenligi hesaplanmustir.

Elde edilen sonuglara gore 12 aylik birikimli déviz kuru gegiskenliginde en yiiksek katsa-
yiya sahip ana harcama grubu ulastirma olurken, bu grubu diger mal ve hizmetler, ve gida
ve alkolsiiz icecekler takip etmektedir. Harcama gruplarimin agirlikli ortalamasindan elde
edilen toplam doviz kuru gegiskenligi ise %16,7 dir.

Gelire gore hanehalklarinin déviz kuru gegigkenligi hesaplandiginda gegiskenlikten en ¢ok
etkilenen grubun en yiiksek %20’lik gelir dilimdeki hanehalklar1 oldugu tespit edilmistir.
Diger yandan, gida grubundaki d6viz kuru geciskenligi yiiksek oldugu i¢in en dusiik gelir
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grubundaki hanehalklarinin da déviz kuru geciskenliginden en yiiksek gelir grubundaki
hanehalkalar1 kadar etkilendigi goriilmektedir.

Kur gegiskenliginin en yiiksek %20’lik ile en diisiik %?20’lik gelir dilimlerindeki
hanehalklarin1 benzer oranlarda etkiledigi tespit edilmis olmasina karsin, en diistik %20°1ik
gelir dilimindeki hanehalklarinin harcanabilir gelirinin en yiiksek dilimdeki hanehalklarinin

gelirinden daha diisiik olmasi nedeniyle, diisiikk gelir grubundaki hanehalklarinin kur
geciskenliginden daha fazla etkilenmesi beklenmektedir.

Sekil 5. Ekonomik faaliyetlere gore tarim ve hayvancilik (ihracat ve ithalat, milyon USD)
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Sekil 6. Kirmiz1 et ve TUFE enflasyonu

60
50 A
v
40 W
I
30
I ~
20
A I r! o\
10 - / l P \
o’\ " Wad ’N o ~/J N\
o~
\'\I
-10
20
<< N N W N N 00 00 O O O d 3 N AN O <& < inDn O O~
O O O O O 0o 0o 0o 00 @ ™= ™ ™ ™= ™= ™= = = =~ ~—A = A
5 < c x g ¢ v x N ® 35 C c x u v v ¥ N o=
iz Esesf 52838883253 ¢ 8
Wz 8RO 2SI EFIYZEROSSEHES I EZ
I < (] T < (0]
[t [t
o am [(Irmizi Et em—TUFE

Diger yandan gida harcama grubunun fiyat esnekliginin diisiik olmasi tiiketicilerin fiyat
artislarina kargi tiiketim miktarlarini ayarlama imkanlarimi kisitlamakta ve bu durum diisiik
gelirli hanehalklarimi kur gegiskenligi karsisinda yiiksek gelir gruplarina kiyasla daha deza-
vantajli bir konuma itmektedir. Kur geciskenliginin en diisik %20’lik gelir dilimindeki
hanehalklarina etkisini azaltmak i¢in gida ve alkolsiiz icecekler grubunun kur soklarina
duyarliligint azaltmak elzemdir. Kur gegigkenliginin gida ve alkolstiz igecekler grubuna
hangi kanallar tizerinden etki ettigi bu ¢alismanin konusu degildir. Bu énemli konuyu 6nii-

miizdeki ¢alismalara birakmakla birlikte bu konu hakkinda birkag¢ politika 6nerisinde bulu-
nabiliriz.

Sekil 5’te gortilecegi tizere Tirkiye genel olarak tarim ve hayvancilik alaninda 2007 yilina
kadar net dis agik vermeden ilerlerken, 2007 yilindan sonra net ithalatgr bir konuma geg-
mistir. Ozellikle yerel hayvanciligin Tiirkiye’deki tiikketicinin taleplerini karsilamada yeter-
siz kaldig1 i¢in yurt disindan biiyiik miktarlarda canli hayvan getirilmesinin bu sonuca yol
actig1 bilinmektedir. Yine de Sekil 6’da goriilecegi lizerine bu politikanin et fiyatlarinda
¢ok da kontrolii saglayamadigi goriilmektedir. Ayrica ithalata dayali bir gida politikasinin
bu sektortin kur duyarliligini biiyiik 6l¢tide arttirma ihtimali vardir. Bu nedenle yerel ak-

torlerle birlikte ithalata dayanmayan bir ¢éziimiin gelistirilmesi tek care olarak goriilmekte-
dir.
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Bunun yaninda Tirkiye’de gida tirtinlerinin fiyatinin belirlenmesinde 6nemli bir rolii olan
mazot’un da ¢ok yiiksek bir kur geciskenligi oldugu bilinmektedir. Kurdaki artis petrol
tirtinleri ve ulagim tizerinden gida fiyatlarma etki etmektedir. Bu ikincil gegiskenligin belli
bir zaman aliyor olusu, gida ve alkolsiiz i¢ecekler grubundaki 3 aylik kur geciskenliginin
dusiik fakat, 6 aylik ve sonrasindaki kur geciskenliginin yiiksek olmasinin nedenlerinden
biri olabilir. Bu sorunlarin kisa vadede ¢6ziimii pek miimkiin goziikmese de ¢ift¢ilere mazot
tesviki, lojistik stireclerinin daha nitelikli hale getirilmesi ve tarim triinlerinin piyasaya
ulastirilmasinda demir yolu tagimaciliginin 6neminin arttirilmasi kurun gida fiyatlar1 tize-

rindeki etkisinin azalmasina yol agabilir.
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EK. Sepet kur ile geciskenlik katsayisinin hesaplanmasi

Sekil Ek 1. Ana harcama gruplar i¢in kur gegiskenligi
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Sekil Ek 2. Gelir gruplarina gore kur geciskenligi
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